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A progressiva perda de especificidade metodoldgica do conceito de dialética,
paralela a generalizacdo do seu uso e a sua ampliacdo semantica, desembocou, hoje,
nas versdes ndo ortodoxas ou humanistas do marxismo, numa comprometedora
diluicdo tedrica do conceito, reduzido, muitas vezes, a um adjetivo pleonastico que
gualifica um substantivo inexistente, ou, no marxismo-leninismo convertido em visdo
de mundo, no seu alinhamento ideoldgico, que evita voluntariamente aquela diluicao
pela invocacdo dogmatica das trés leis de Engels, reabilitadas em 1956.

Mas nenhum dos elementos constitutivos ou dimensdes da dialética como
método foi tdo atingida por esta dissolucdo tedrica e soterrada pelo esquecimento
quanto a caracterizada pelo conceito de “exposicdao” (Darstellung), que indicava para
Hegel e para o Marx de O Capital a explicitacdao racional imanente do proprio objeto e a
exigéncia de so nela incluir aquilo que foi adequadamente compreendido (1). Quando
ndo se desprezou ou recusou pura e simplesmente o carater dialético do método de O
Capital como um hegelianismo comprometedor, descartando simultaneamente o
conceito de uma exposicao dialética enquanto método, como ja fizera o primeiro
resenhista russo de O Capital a que Marx se refere no Posfacio a segunda edicao (2), e
como fizeram muitos outros, posteriormente (Bohm-Bawerk, Schumpeter), seja para
louvar o verdadeiro trabalho cientifico de Marx e distingui-lo da exposicao dialética, seja
parajulga-lo comprometido por esta e rejeitar ambos, quando ndo ocorreu isso, apagou-
se, aos poucos, a consciéncia da especificidade filosofica da 'exposicdo' enquanto
conceito inserido numa determinada tradi¢dao, retomando-se a conhecida contraposi¢ao
de Marx entre 'método de exposicdo' e “método de investigacdo" (3), para acentuar
apenas a necessidade de um esforco prévio de apropriacdo analitica do objeto anterior
a sua exposi¢cdo metddica. Sobre o carater desta exposicao metddica existe a maior falta
de clareza. Quando ndo se toma o termo 'exposi¢dao’ no seu sentido comum de discurso,
de texto escrito (ou falado) que se organiza metodicamente conforme o encadeamento
das proposicoes, transferindo-se o 6nus da dialética para o método de pesquisa, presta-
se uma homenagem encabulada ou puramente verbal ao carater dialético da exposicdo,
concebido vagamente como um método genético. Ja Hegel dizia que o mais dificil é
produzir a exposi¢do da coisa, enquanto ela deve unificar a sua critica e a sua apreensao

(4).

Face a essa dissolucao do conceito de dialética, contrabalancada apenas pelo seu
enrijecimento dogmatico correspondente ao seu alinhamento ideolégico na ortodoxia
marxista-leninista, impos-se, nos ultimos anos, como ja em circunstancias histéricas
anteriores, a tarefa de banhar, mais uma vez, a dialética marxista nas suas fontes
filosoficas imediatas, para questionar a interpretacdo candnica iniciada por Engels e
Lenin. Trata-se de melhor compreender a motivagao original que levou Marx a
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comprometer-se com o “carogo racional” (5) da dialética hegeliana e a conceber a
exequibilidade de uma transformacdo materialista da dialética, através da critica frontal
aos seus pressupostos idealistas em Hegel e através da mutacdo que ela sofre enquanto
instrumento de exposicdo sistematica e critica da economia politica. E claro que este
empreendimento sé teria a sua justificacdo plena passando por uma desconstrucao
hermenéutica da “histéria da atuacdo” da dialética na tradigdo tedrica e pratica do
marxismo enquanto pensamento que se pretende ligado a histéria do movimento
operario. Mas esta é uma tarefa quase intermindvel e que ultrapassa os propdsitos desta
abordagem.

O caminho aqui proposto é antes um atalho: ele mantém na lembranca, como
uma espécie de bastidor, os avatares dessa histéria da atuacao do conceito da dialética,
para abordar com mais justica o intrincado problema da incorporacdao por Marx da
dialética como método de exposicao critica dos resultados de uma ciéncia social
emergente, a economia. Quais os aspectos da dialética hegeliana da Ciéncia da Ldgica
gue foram paradigmaticos para o projeto marxiano de transformacdo materialista da
dialética na reconstrucdo sistematica e critica da economia politica burguesa,
apresentada em O Capital? (6). Quais as transformacdes que o “caroc¢o racional” da
dialética hegeliana sofre na tentativa marxiana de desvinculd-la dos pressupostos
idealistas da metafisica do conceito da Ciéncia da Légica e de vira-la materialistamente
ao avesso, tornando-a, assim invertida, numa fonte de inteligibilidade das estruturas
econdmicas da sociedade capitalista? Qual a importancia do conceito hegeliano de
“exposicdao” para o método de O Capital e qual o sentido da retomada deste conceito
numa dialética que se quer materialista?

As duas primeiras questdes serdo abordadas na medida em que elas incidem
sobre este elemento constitutivo ou dimensdao do método dialético designada pelo
conceito de “exposicdo”. Pergunta-se o que é a dialética enquanto método de exposicao
de O Capital? (7). A abordagem restrita a este aspecto, se insere contudo no quadro
mais amplo de uma tentativa de analisar, a partir de um confronto entre certas
caracteristicas metodoldgicas globais da Ciéncia da Ldgica e de O Capital, quatro
caracteristicas ou, melhor, dimensdes principais do método dialético de O Capital, que
poderiam ser concisamente designadas pelos conceitos de: exposicdo, procedimento
progressivo-regressivo, contradigdo e critica. O método de O Capital se caracterizaria
por ser uma exposicdo critica, progressivo-regressiva das contradi¢des do capital a partir
de sua contradicao fundamental.

Dialética significa em O Capital primeiramente e, também, predominantemente,
o0 “método/modo de exposicdo” critica (8) das categorias da economia politica, o
método de “desenvolvimento do conceito de capital” (9) a partir do valor, presente na
mercadoria, enquanto ela é a categoria elementar da producgdo capitalista que contém
o “germe” das categorias mais complexas. O conceito fundamental, aqui, para o Marx
critico da economia politica, é o de “exposicdo”, “método de exposicdo”, que designa o
modo como o objeto, suficientemente apreendido e analisado, se desdobra em suas
articulagdes proprias e como o pensamento as desenvolve em suas determinagdes

conceituais correspondentes, organizando um discurso metddico.



“Exposicao” é, também, um conceito central da dialética especulativa de Hegel.
A Ciéncia da Ldgica se apresenta como a exposicdo sistematica das categorias do
pensamento puro enquanto formas de concepc¢do da realidade, com o intuito de fundar
o préprio conceito de ciéncia (filoséfica) e de método (10). Ela pretende, assim, justificar
0 seu Unico pressuposto, o de que a razao, especificamente, o conceito enquanto ideia,
tem em si a forga infinita de sua auto-realizagao (11). O conceito de “exposi¢do” na
Ciéncia da Logica estd, assim, vinculado intimamente a um projeto de autofundacado da
razdo e do proprio método, enquanto este nada mais é do que a forma do
automovimento do conteludo enquanto ela tem consciéncia de si (12). Dialética designa,
aqui, genericamente, a exposicdo do movimento légico do conteddo (da coisa
concebida, “Sache”) enquanto é este movimento que preside ao desdobramento das
determinacdes do conteludo e se constitui, desta maneira, como o seu método. E o
proprio Hegel quem da ao conceito de “exposi¢ao” a conotagdo metafisica da “explicatio
Dei” para acentuar o aspecto simultaneamente subjetivo e objetivo da exposicdo (13).
Mais especificamente, a dialética designa “o principio motor do conceito” (14), o
principio do movimento que preside a exposi¢do das determinagdes, que se produzem
a partir do universal e nele se dissolvem. Estritamente falando, apenas o segundo dos
trés momentos em que se articula, conforme a Enciclopédia, a dimensdo ldgica, o
momento negativo-racional é qualificado de dialético (15).

O conceito de “método de exposicao” em Marx guardard ndo sé reminiscéncias
do conceito hegeliano de exposicdo, mas um dos seus elementos essenciais. Quando
Marx, em 1857, se lancga as primeiras tentativas de uma critica sistemdtica da economia
politica, que vao resultar nos Grundrisse, e se pde a questdo de como organizar
sistematicamente os resultados de suas investigacGes criticas dos teoremas e das
categorias da economia politica burguesa, ele recorre explicitamente ao conceito
hegeliano de dialética enquanto método de exposicdo (16). A dialética enquanto
método caracteriza um procedimento que pretende expor construtivamente o
“desenvolvimento conceitual do capital”(G, 405) enquanto “capital em geral” (G, 217),
o “capital enquanto tal, isto é, o capital social total” (G, 252) a partir de sua “forma
elementar” (K, 1, 49), a mercadoria (enquanto objeto imediato da circulacdo e forma
econdmica dos produtos do trabalho humano), e das determinacbes progressivas das
formas de manifestacdo do valor, presente na mercadoria: forma-valor simples, forma-
valor total, forma-valor universal, dinheiro em suas determina¢des fundamentais. Ela
reproduz, assim, idealmente, o movimento sistematico (l6gico) através do qual o capital
se constitui naquilo que é, autovalorizacdo do valor. Mas enquanto na Ciéncia da Logica
a exposicao das determinagdes progressivas do pensamento puro, enquanto conceito,
é simultaneamente o processo de sua autodeterminacao e de sua auto-realizacao, até
ele emergir como sujeito ultimo e atividade pura (ideia) que perpassa todo o processo
como o seu método (WL, I, 484 e 486), em O Capital, que tematiza uma relagdo social
inserida na materialidade da producdo, a exposicao enquanto método ndo é ela mesma,
simultaneamente, nem o processo de constituicdo histérica dessa relagcdo, nem o
processo de sua reproducdo enquanto sistema de producdo capitalista. Por isso, a
exposicao marxiana reconstréi, no plano ideal, o movimento sistematico do capital
enquanto diferente, logicamente, de sua emergéncia e universalizacdo histdricas e
diferente, como método, de sua reproducdo real sistémica (17). A exposicao dialética
ndo é, portanto, nem o processo diacrénico através do qual o capital se constitui em
totalidade, subordinando a si todas as relagGes sociais de producdo (G., 189), nem o



processo sincronico de sua reprodugao como sistema. Por isso o desenvolvimento
conceitual do capital em geral, no método dialético, ndo engendra o capital no sentido
em que o conceito hegeliano se autodetermina criando a esfera de sua realizacdo e
manifestacdo, mas ele &, primeiro, a condicdo de compreensdao adequada do devir
histérico do capital e da sua constituicdo em totalidade, e segundo, ele pretende ser
apenas, isto é, tdo s6 e cabalmente, a exposi¢ao das articulagdes sistematicas de todas
as relagdes econdmicas que se implicam reciprocamente numa sociedade submetida a
dominacdo do capital (18). Como método de exposicdo dialética, portanto, distinto do
“movimento efetivo”, ele supde a apropriacdo analitica prévia do material econdmico
pesquisado, a investigacao das “suas formas de desenvolvimento” e da “sua conexdao
interna”, para entdo reconstruir discursivamente (enquanto procedimento do
expositor) a légica objetiva do material. Mas enquanto exposicdo dialética, ela expressa,
reproduz, apenas (tdo so e cabalmente), em conformidade com a apropriacdo analitica,
o “movimento efetivo” do material, de modo que este se “espelhe idealmente” no
método (19).

Com o recurso a dialética como método de exposicao, no sentido indicado, Marx
procura integrar no seu programa de transformacdo materialista da dialética
especulativa hegeliana, que se realiza através da critica a economia politica, o elemento
especificamente dialético naquela presente, e que ele julga racional, desde que
desvinculado dos seus compromissos idealistas com a especulacdo (20), enquanto
unidade resolutiva das contradi¢des e integradora do negativo e do positivo (WL, |, 38).

O que caracteriza o conhecimento dialético é, primeiramente, que o verdadeiro
(Hegel), o racional e o concreto (Hegel, Marx), ndo sdo de acesso imediato a qualquer
tipo de intuicdo intelectual ou experiéncia direta, que intuiria ou tomaria o objeto no
seu ser dado imediato, mas que eles s3ao o resultado de um movimento de pensamento,
do que Hegel chama de “trabalho do conceito”, que expGe progressivamente, a partir
das determinacdes mais simples e abstratas do conteldo, suas determinacdes cada vez
mais ricas, complexas e intensas, até o ponto de sua unidade, que n3o é uma unidade
formal, mas uma unidade sintética de multiplas determinagdes (21). Esta caracterizacao
vale, em principio, tanto para Hegel, como para Marx. Conforme a esta exigéncia, o
verdadeiro concreto da realidade capitalista ndo é dado pela, experiéncia direta da
circulacdo de mercadorias e pelo movimento dos precos, isto é, pelas categorias da
circulacdo, mas é o resultado de um processo de pensamento que reconstrdi a
constituicao sistematica do capital a partir das determinagdes mais simples, abstratas e
aparentes da producao capitalista (mercadoria, valor, dinheiro, circulagao), para chegar
as mais ricas concretas e essenciais, através da explicitacdo das categorias da producdo
a partir da lei da valorizacdo (mais-valia, exploracdo, tempo de trabalho, trabalho
necessario e excedente, mais-valia absoluta e relativa, cooperacao, divisdo do trabalho,
maquinaria, trabalho assalariado, reproducdo e acumulagdo, para indicar algumas das
principais categorias do Livro | de O Capital).

E uma das criticas principais e constantes de Marx ao método da economia
politica burguesa, inclusive a Smith e Ricardo, a de que ela permanece exterior ao seu
objeto por ser incapaz de desenvolver as suas determinagGes categoriais a partir do seu
movimento essencial, a lei do valor, enquanto determina¢des cada vez mais complexas
do trabalho abstrato objetivado. Nao sabendo utilizar o método genético, a economia
politica burguesa toma as suas categorias diretamente da empiria e as emprega como



conceitos descritivos (22) das formas econ6micas em sua aparéncia imediata, sem
conseguir penetrar em suas relacdes essenciais. Por isso ela termina expondo o processo
de reproducdo global do capital na 6tica do capitalista individual e ndo sabendo conectar
esta descricdo, feita da perspectiva do agente econémico individual, com a explicacao
do processo global a partir de sua lei essencial. Isso vai refletir-se na “arquiteténica
errdnea” da obra de Smith e Ricardo, que sdo incapazes de revelar a articulagdo das
categorias no proprio movimento do valor. Além disso, ela ndo consegue explicitar as
categorias de mediacdo entre a lei do valor e os fendmenos da esfera da concorréncia
entre os capitais individuais, por exemplo, a formacao da taxa geral de lucro e dos precos
de mercado (em Ricardo por causa identificacdo entre valor e preco de custo), limitando-
se, entdo, a subsumir diretamente os fendmenos da concorréncia sob a lei do valor ou
a abandona-la para salvar os fenbmenos.

O método dialético quer superar essa exterioridade do conhecimento em relacdo
ao objeto e a concepcdo instrumental de método ai presente. Ele exige que o
conhecimento apreenda as determinacbes do conteldo no prdprio movimento pelo
qual elas se desdobram, estabelecendo a conexdo necessdria e imanente entre elas (23).
Ele é neste sentido apenas ex-posicao da légica objetiva da coisa, exprimindo tdo sé e
cabalmente aquele movimento. Além disso, a dialética é concebida por Hegel como o
principio ativo do desenvolvimento das determinagdes e como o seu vinculo necessario.
“Esta dialética ndo é um fazer externo de um pensamento subjetivo, mas a prdpria alma
do conteuldo, que faz brotar organicamente seus ramos e seus frutos.” (24). Ela ndo é o
instrumento de um conhecimento que busca, mas “o ser determinado em si e para si do
conceito” no conhecimento verdadeiro (WL, Il, 487). Por isso ela é, para Hegel, ndo s6é o
conhecimento do absoluto, mas o conhecimento de si do préprio absoluto no processo
de sua determinacdo (particularizacdo e juizo, particdo, ‘Urteil’) e de superacdo e
dissolucdo das determinacdes opostas numa unidade integradora. Este é o sentido da
especulacdo na dialética especulativa: autoconhecimento do absoluto na oposi¢do das
suas determinacdes e na unidade ‘positivo-racional’ que integra o negativo e o positivo.

Aqui surge a questdo crucial do projeto marxiano de transformacado materialista
da dialética especulativa: como retomar a ideia de conhecimento dialético sem
comprometer-se com a componente especulativa da exposicdo dialética e sem romper
com a critica do jovem Marx aos seus aspectos mistificadores e harmonizantes? A
questao se impde de maneira tanto mais aporética quanto Marx partilha positivamente
com Hegel o ‘esfor¢co do conceito’, isto é, o esforco de um pensamento que deve se
despojar de suas opinides, preconceitos e hipdteses externas ao objeto, e que deve
abdicar, como diz Hegel, daquela desenvoltura “que paira vaidosamente acima do
conteudo”, para mergulhar decididamente no objeto e “considerar apenas o movimento
proprio do conteldo” (25) e “apenas trazer a consciéncia este trabalho préprio da razao
da coisa” (26). Se a dialética, também para Marx, ndo é uma técnica de intervencao
externa no objeto, um saber metodoldgico que o manipularia conforme hipdteses que
o analista traz consigo, como conservar a sua componente autoexpositiva, o ‘trabalho
da razdo da coisa’, apreendido por uma visdo pura (teoria) no sentido literal da
especulacdo enquanto ‘espelhamento’, sem comprometer-se com a sua componente
propriamente especulativa (vinculada ao ‘sistema’), de um autoconhecimento do
absoluto na superagdao positiva das contradicdes em uma unidade integradora e
sistematica? Numa palavra: como no ‘método de exposi¢cdo’ ndo se desfazer da dialética



ao rejeitar a especulagio? Como expor a ldgica do capital (no sentido do
“espelhamento”, da “transposicdo/traducdo” ideal do “movimento efetivo” K, I, 27) sem
0 acesso a um equivalente do saber absoluto, que deixaria “o conteddo mover-se
segundo a sua prdopria natureza, ou seja, por meio de Si como Si do mesmo conteudo” e
apenas contemplaria esse movimento (27)? Como conceber uma ‘dialética real’ do
capital sem a explicitagdo prévia das estruturas racionais do real na Ciéncia da
Légica? Como compreender, para formular quase absurdamente, que o que é resultado
do pensamento, o verdadeiro concreto, possa impor seu movimento préprio a um
esforco conceitual que deve tdo sé ‘considerar’, ‘contemplar’ este movimento?

Como evitar o duplo escolho de uma dialética materialista, tributaria em sua
inteligibilidade da dialética hegeliana, a Unica a possuir inteligibilidade prépria e
autébnoma, gracas ao seu idealismo consequente (28), e o do achatamento vulgar-
materialista da dialética em termos de ‘espelhamento” (‘Widerspiegelung’), este
bastardo positivista da especulacdo hegeliana, que assolou a tradicdo marxista fazendo-
a regredir a uma posicao pré-kantiana? O que significa que a dialética hegeliana esta de
ponta-cabega e como entender adequadamente o programa marxiano do ‘umstilpen’
(inverter e virar ao avesso) da dialética especulativa?

Marx o legitima, num primeiro momento, ao afirmar a possibilidade de uma
distingdo de principio entre o potencial critico (29) e de inteligibilidade da dialética
hegeliana e as implicagOes idealistas que a falseiam e a mistificam. Mas o abuso da
metafora da extracdo do 'caroco racional' do seu “envoltério mistico”, como Unico
esclarecimento a questdo posta, acabou por exauri-la e toma-la um expediente. E
associada a outra metafora da 'Umstiilpung', traduzida insuficientemente por
“inversao”, ela termina por tornar aquela extracdo uma operacdo de magica trivial,
como se bastasse por, novamente, a dialética hegeliana de pé, restabelecendo os
direitos do realismo da consciéncia natural face ao idealismo de especulacdo, para que
a pérola saisse sozinha da ostra. Nao basta inverter, uma segunda vez, aquilo que a
especulacdo ja inverteu, com a intencdo de fazer a dialética hegeliana andar com os
proprios pés, para que ela revele um potencial de racionalidade que a projete além de
seus limites idealistas. E preciso, além de inverté-la, vira-la ao avesso, como exige a outra
significacdo presente na palavra alema “umstiilpen”, mostrando que as contradicbes
presentes nos fendmenos ndo sdo a aparéncia de uma unidade essencial, mas a esséncia
verdadeira de uma “objetividade alienada” (e ndo da “objetividade enquanto tal”) (30),
e que a sua resolucdo especulativa na unidade do conceito é que representa o lado
aparente, mistificador, de uma realidade contraditéria. Virando ao avesso a realidade
invertida, alienada pelo capital, “enquanto figura objetiva consumada da propriedade
privada” (31), a contradicdo, que estava do lado de fora, transforma-se no seu
verdadeiro interior, na pérola racional desta realidade, e o que estava por dentro, a
unidade resolutiva e integradora das contradicbes, revela-se como o seu exterior
aparente, o seu envoltdrio ndo sé mistico, mas mistificador (32). Dai a importancia de
reler O Capital também numa perspectiva de continuidade da critica do jovem Marx a
Hegel, particularmente da critica ao duplo aspecto mistificador do idealismo: ao aspecto
“positivista”, enquanto o dado imediato, o existente, transfigurado pela especulacdo, é
assumido acriticamente e ratificado em sua positividade pelo sistema, e ao aspecto
especulativo, propriamente idealista, enquanto resolugdo harmonizante das
contradi¢des numa unidade essencial, que se torna para Marx aparente, ideoldgica. E



preciso interpretar a “Umstiilpoung” neste horizonte, para que a critica ao idealismo dé
plenamente os seus frutos. Marx fala do “positivismo acritico” e do “idealismo acritico”
das obras posteriores a Fenomenologia (33), do “falso positivismo” e do “criticismo
aparente” (34) do idealismo, para denunciar este estranho e surpreendente conluio
entre especulagao e positivismo na légica especulativa. A inversao que ela provocou ao
atribuir a verdadeira atividade e subjetividade a ideia, imp0e a Hegel, diz Marx, ndo mais
a tarefa de conduzir a existéncia empirica a sua verdade, mas, inversamente, de realizar
empiricamente a verdade ldégica, assumindo, assim, acriticamente, uma existéncia
empirica como verdade efetiva da ideia (35). Mas nesta perspectiva da continuidade
entre a critica ao idealismo do jovem Marx e a de O Capital, é preciso, contudo, ndo
esquecer duas mudancas capitais: primeiro, o compromisso definitivo em O Capital com
a dialética antes de tudo enquanto método de exposicio dos resultados das
investigacOes da economia politica e da critica a ela, e ndao mais, primariamente, com a
dialética enquanto estrutura objetiva do devir histérico (do desenvolvimento do género
humano, como nos Manuscritos), embora este sentido de dialética ndo esteja ausente
em certos contextos de O Capital (36); segundo, a retomada do programa especulativo
de Hegel de pensar a substancia como sujeito e como atividade pura (37), nao,
certamente, enquanto processo de auto-realizacdo do conceito, mas aplicado como
instrumento de concepgdo e exposi¢ao da estrutura do capital: de uma substancia (o
valor enquanto trabalho abstrato objetivado e “substancia social' (G., 183) das
mercadorias) que se transforma em sujeito (relagdo do valor consigo mesmo, enquanto
processo de autovalorizacdo). Mas esta retomada do programa de Hegel em direcdao
oposta a critica do jovem Marx a subjetividade da ideia ndo rompe inteiramente com
aquela. Por isso, mantém-se uma continuidade fundamental entre a critica “aristotélica”
do jovem Marx a subjetividade da ideia hegeliana e a critica propriamente metodoldgica
da Introdug¢do aos Grundrisse e de O Capital a 'confusdo' feita por Hegel da dialética
como método com a dialética como génese do real (G., 22), e a ideia como “demiurgo
do real” (K, I, 27). Esta continuidade profunda da critica se revela, como mostrou
agudamente Theunissen (38), no conceito marxiano de trabalho como “atividade
objetiva”, em que Marx, por um lado, incorpora o conceito hegeliano de atividade
enquanto exteriorizagao e retorno a si, atribuindo-a, contudo, por outro lado, a um
substrato material, a uma “esséncia objetiva” que é “natureza” e que exterioriza suas
“forcas essenciais objetivas” ao transformar a natureza (39). A retomada do programa
hegeliano, em O Capital, como instrumento de caracterizacdo do capital enquanto
autovalorizagao, implica, portanto, na revogagao apenas parcial da critica a Hegel: a
revogacao ocorre apenas na medida em que a critica dos '‘Manuscritos' se apoiava ainda
no imediatismo de Feuerbach para afirmar, contra a subjetividade da ideia, o género
humano como o sujeito Ultimo no sentido de um positivo que repousa sobre si mesmo.
Esta positividade do sujeito se dissolverd na pseudo-subjetividade do capital e no
esvaziamento e na repressao da subjetividade individual pelo capital.

A distingdo entre um potencial racional da dialética especulativa e suas
implicacOes idealistas preside, de resto, a Unica reflexdo metodolégica mais longa de
Marx, na Introducdo aos Grundrisse, sobre o “método cientificamente correto” (G., 21)
de exposicdo critica da economia politica. Somente o método dialético pode conduzir
ao verdadeiro concreto, porque ele o expde na forma de um resultado desenvolvido
pelo pensamento a partir das categorias mais simples e abstratas (e aparentes), que se
determinam e enriquecem progressivamente em categorias mais complexas e



intensivas (e essenciais), até chegar ao concreto total, “a totalidade concreta enquanto
totalidade de pensamento”, ao “concreto de pensamento” (G., 22). Mas ao assumir o
componente propriamente dialético da exposi¢ao, Marx faz valer, ao mesmo tempo, sua
critica a Fenomenologia do Espirito a partir do seu conceito de trabalho: depois de ter
elogiado a “grandeza” da obra que apreendeu “o auto-engendramento do homem como
um processo”, que é a “esséncia do trabalho”, cujo resultado é “homem objetivo”, Marx
censura a Hegel o conhecer apenas o “lado positivo do trabalho”, o “trabalho espiritual”
e o consequente desconhecimento do “lado negativo do trabalho”, e o trabalho de
transformacdo da natureza sob as condi¢Ges da propriedade privada (FS, 645-646). Se
esta é a determinacao histdrica fundamental da atividade humana, entdo a pretensao
ontoldgica da dialética especulativa, que “contém o pensamento enquanto ele é
igualmente a coisa em si mesma, ou, a coisa em si mesma, enquanto ela é, igualmente,
o pensamento puro” (40), ndo pode ser assumida. Marx marca a sua diferenca
fundamental face a Hegel distinguindo a exposicdo dialética enquanto método através
do qual o pensamento se eleva do abstrato ao concreto e o expde como resultado
(“concreto de pensamento”) e a exposicdo dialética enquanto seu “processo de
surgimento” (G., 22) como manifestacdo de uma razdo que se realiza, isto é, para Marx,
como “ato de producdo real” (G.,22). Tudo se passa para Hegel, diz Marx, como se o
proprio real fosse o “resultado do pensamento que sintetiza e se aprofunda em si e que
se movimenta a partir de si mesmo” (G., 22). O que para a dialética especulativa é a
auto-exposicdo do movimento imanente do conteldo, a forma desse movimento
enguanto ela tem consciéncia de si na idéia (WL, I, 35), método no sentido subjetivo e
objetivo (“alma e substancia”, WL, Il, 486), torna-se para Marx, de um lado, “método de
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reproducdo do concreto”, “movimento das categorias”, e de outro, génese real, “ato de
producado efetivo”: “para a consciéncia - e a consciéncia filosdfica é determinada de tal
modo que, para ela, o pensamento que concebe é o homem efetivo, e o mundo
concebido como tal, o Unico efetivo, o movimento das categorias aparece, portanto,
como o ato de producdo efetivo” (41). Donde a critica frontal de Marx, segundo a qual
Hegel confunde o processo légico com o processo real, transformando este em
fendbmeno daquele, escamoteando, assim, as contradicbes reais através da sua
resolucao especulativa numa “esséncia aparente” (FS, 655). Contra esta “confusdo”, que
€ apenas o resultado consequente e inevitavel do que para Hegel é inseparavel, e que
representa o ponto em que o método se amplia num sistema (WL, Il, 500), Marx faz
valer, no sentido do realismo aristotélico, a prioridade ontoldgica do concreto empirico,
imediato, face ao concreto reproduzido dialeticamente no pensamento. Aquele
constitui ndo sé o ponto de partida, mas permanece o pressuposto da exposicao (42). E
o concreto verdadeiro, que resulta da exposicdo, “ndo é de modo nenhum o produto do
conceito que pensa separado e acima da intuicdo e da representacao, e que se engendra
a si mesmo, mas da elaboracdo da intuicdo e da representacdo em conceitos.” (G., 22;
trad. loc. cit. p. 117). A ressonancia kantiana da linguagem faz Colletti dizer que Marx
retoma ao conceito gnosioldgico, e nao ontolégico, de “conceito” e a afirmacgao do papel
constitutivo e permanente da multiplicidade da experiéncia para a elabora¢do do
conceito (43). Neste sentido, o método de Marx é “ndo so diverso, mas o oposto direto”
(K, 1, 27) do método de Hegel (44). A prépria terminologia de Marx acusa este
deslocamento realista, 'materialista’, da dialética enquanto método, revelando uma
certa oscilacdo entre expressoes que indicam antes o carater reconstrutivo da dialética
como procedimento 'subjetivo’, e expressdes que traem a sua proveniéncia especulativa



como forma de autoexposicdo do conteudo: a dialética é um “modo de apropria¢do do
concreto pelo pensamento” (G. 22), um “método de elaboracdo”(45) que “reproduz”
(G. 22) o concreto que as ciéncias empiricas analisaram e prepararam para a exposicao,
gue entdo “transpde”, “traduz”, “expressa” idealmente o movimento efetivo do
conteudo e “espelha idealmente a vida do material” (K, I, 27). Se algumas expressdes
marcam a diferenca irredutivel entre a dialética enquanto método de exposicao e o
movimento efetivo do conteldo, outras acentuam a pretensdo propriamente dialética
de uma forma de exposicdo que expresse integralmente e exclusivamente o movimento
efetivo do material, desde que este tenha sido analiticamente investigado e a sua
maturacado histdrica o tenha levado a um ponto de diferenciacdo e organicidade
suficientes para a exposicao (46). Dialética transforma-se, assim, em método no sentido
subjetivo de um procedimento de reconstrucdo categorial, em oposicdao ao método
enquanto “atividade universal absoluta”, enquanto sujeito da prdpria forma de
movimento (ideia) (WL, II, 486). O método ndo é mais a forma do automovimento do
conteddo que se expde, mas um procedimento de reconstrucdo categorial que
pressupde o trabalho prévio de investigacdao das ciéncias empiricas e a maturagao
histdrica do objeto para entdo expor a sua ldgica interna de acordo com os nexos que a
analise apreendeu entre suas determinacgdes.

Como lembra Fulda (47), também Hegel conhece este conceito 'subjetivo’ de
método e dele trata no inicio da Filosofia da Natureza a propdsito da relacdo entre a
Fisica como ciéncia empirica e a Filosofia da Natureza como “modo de exposi¢dao
filoséfico”. Esta, enquanto “consideracdao conceptiva” da natureza, pressupde as
investigacGes da ciéncia fisica e seus resultados como condi¢do, embora estes ndo
devam aparecer como fundamento, pois nela deve impor-se exclusivamente a
necessidade do conceito, para a qual ndo ha “apelacdo” para a experiéncia (48). Este
conceito de método, observa Fulda, que pressupde a apropriacdo analitica do objeto
prévia a sua exposicdao em suas articulagdes necessarias, toma-se para Marx o conceito
determinante e central de dialética.

E aqui que se revela plenamente o sentido e a importancia da distincdo de Marx
entre “método/modo de exposicdo” e “método/modo de pesquisa” (K, I, 25/27). A
dialética pode ser o modo de exposicdo racional de um objeto depois que a investigacdo
o conduziu pela andlise e pela critica ao ponto sem que ele esteja maduro para a
exposicdo. Em carta a Engels, de 1 de fevereiro de 1858, Marx critica a ingenuidade
tedrica da Lassalle ao pretender “expor a economia politica hegelianamente”, aplicando
diretamente a ldgica hegeliana aos conceitos econémicos. “Ele tomara conhecimento,
para seu proprio dano, que é uma coisa totalmente diferente conduzir uma ciéncia,
através da critica, ao ponto em que ela pode ser exposta dialeticamente, e aplicar um
sistema da ldgica abstrato e acabado a pressentimentos de um tal sistema” (49). A
funcdo paradigmdtica da dialética hegeliana para Marx ndo consistiu em por a
disposicdo uma caixa de ferramentas polivalentes, prontas a serem utilizadas para
organizar os resultados de uma ciéncia social, tomada no seu estado atual, mas em
antecipar em sua logica especulativa estruturas racionais que Marx, em sua analise do
capitalismo, reconheceu como exprimindo de maneira criptica algumas dimensdes
econdmicas fundamentais da sociedade burguesa dominada pela relagao capitalista de
producdo. Para exemplificar, menciono trés dessas estruturas, cuja atuacdo em O
Capital deveria ser objeto de andlises especificas: 1.) o ja citado conceito de atividade
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enquanto exteriorizagao e retorno a si (este redefinido por Marx como “reapropriagdo”
com todas as consequéncias nisso implicitas), decisivo para compreender a teoria do
valor; 2.) o conceito de sujeito como auto-relacdo, ndo mais de uma atividade pura e
absoluta, mas de um substrato, o valor, que na sua relagao consigo se torna processo de
autovalorizacdo, capital; 3.) a dialética da dominacdo presente na légica das
“determinacgdes da reflexdao”, relagdes em que um polo contém em si o outro polo e o
rebaixa a momento de si mesmo, tornando-se o todo da relacdo, estrutura
paradigmatica para a concepc¢ao da pretensdo de dominacdo do capital sobre o trabalho
assalariado, como mostrou Theunissen (50). Mas esta decifragem das estruturas
econdmicas da sociedade burguesa nas rela¢gdes conceituais da logica hegeliana sé
ocorreu através de longo trabalho de apropriagao e critica do pensamento econémico
burgués, que transformou profundamente a economia politica como ciéncia ao mostrar
os vinculos de classe em sua estrutura categorial, permitindo, por um lado, uma
compreensao sistematica dos fendbmenos econdmicos a partir de sua lei essencial, a lei
do valor e da valorizacdao do capital e possibilitando, por outro, a inteira reconstrucao
do sistema categorial da economia politica conforme um determinado paradigma de
dialética, cuja forca heuristica sé foi tdo avassaladora, porque Marx viu antecipadas em
certas relacdes conceituais da Ciéncia da Légica estruturas econdmicas que seu
diagndstico do capitalismo ja reconhecera como determinantes da “anatomia da
sociedade burguesa”. E preciso, portanto, uma apropriac3o critica prévia dos resultados
da economia politica como ciéncia social para que a sua reconstrucao categorial seja
efetivamente uma exposicdo do desenvolvimento conceitual (G, 405) do material
pesquisado, isto é, uma apresentacdo discursiva daquela organizacdo das suas
determinacgdes que resultam do movimento do seu conceito, “do trabalho proprio da
razdo da coisa” (cf. nota 24). S6 que em Marx este movimento imanente do conceito de
capital é a légica contraditéria da sua valorizacdo, cuja exposicdo implicard na
tematizacdo das contradicdes da producdo capitalista e caracterizard aquela como uma
exposicdo critica da realidade econdmica.

Dai porque a dialética “materialista” a dialética enquanto método de
reconstrucdo categorial de uma ciéncia social com vinculos de classe, como a economia
politica, ndo é diretamente um procedimento de descoberta, uma légica da invengao.
Em Hegel a dialética enquanto forma de auto-movimento do conceito é o “método
absoluto” (WL, Il, 490), que contém em si toda riqueza das determinac¢des do conceito
(os conceitos enquanto “sistema de determinac¢Ges do pensamento puro”, WL, |, 46) e
o principio da sua descoberta (5l). E sendo o método a forma imanente da coisa em seu
movimento, o seu comeco, o simples e o universal imediato, j4 é concebido como
caréncia do seu desenvolvimento ulterior e como “animado pela pulsdao” (WL, II, 489)
de se autodeterminar. Neste sentido pode dizer-se que a légica especulativa é uma
l6gica heuristica. Em Marx a situagao é outra. Como o método nao é a forma de auto-
exposi¢do da coisa, mas o modo de exposi¢do critica de uma ciéncia social e, através
dela, de uma realidade (econdmica) cuja determinacdo ultima é uma contradicdo real e
ndo a automanifestacdo da razao, ele pressupde um trabalho anterior de investigacao e
critica que assegure a penetracdo racional do objeto em suas determinagdes essenciais.
E preciso, assim, que o “método de pesquisa” (K, I, 25) assuma o 6nus idealista da ldgica
especulativa apropriando-se analitica e criticamente do conteudo, antes que a
exposicdo possa exprimir seu “desenvolvimento conceitual”, prescindindo de hipoteses
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que o analista ou o critico trariam consigo, e “espelhar” exclusivamente o seu
“movimento efetivo”.

Agui surge mais uma vez e inadiavelmente a questdo da legitimidade de uma
dialética ndo idealista, “materialista”, para assumir o conceito e a dicotomia
consagrados. Como se mantém, se é que se mantém, o elemento especificamente
dialético da exposicao em face desta transformacao da dialética em método no sentido
“subjetivo”, enquanto procedimento reconstrutivo de um expositor? Quid juris de um
método que pretende ser teoria stricto sensu, ciéncia, ndo sé no sentido do paradigma
moderno de ciéncia, mas também no sentido hegeliano, dentro do pressuposto
materialista de uma realidade prévia e irredutivel a sua reconstrugao légica no
pensamento? O que legitima uma dialética materialista que ndo pode ser mais a
exposicdo de uma realidade que seria a prépria manifestacdo e auto-realizagdo da
razao?

O que a legitima e toma, assim, em ultima andlise, valida a desvinculacao,
reivindicada por Marx, entre o nucleo racional da dialética e seus compromissos com a
metafisica hegeliana do conceito, é o diagndstico histdérico do capitalismo como modo
de producdo dominado pela abstracdo real do valor e do seu fundamento, o trabalho
abstrato capitalizado. E o diagndstico histérico de uma sociedade cujas relagdes sociais
de producao estdao dominadas por um universal que se auto-adjudica uma subjetividade
pseudo-concreta as expensas da atividade concreta dos individuos reais: o capital
enguanto valor que se autovaloriza, principio determinante da reproducdo material de
uma sociedade que repde todas as suas condicdes histéricas e l6gicas como momentos
internos da sua reproducao.

A exposicao critica da economia politica em O Capital contém um diagndstico
histérico da sociedade capitalista que a situa como a “Ultima fase opositiva do processo
social de producdo”(52), porque ela leva as ultimas consequéncias a separa¢do entre o
trabalho e as suas condicOes objetivas de realizacao (G., 375), o antagonismo de classes,
como pressuposto e instrumento histéricos do desenvolvimento da produtividade do
trabalho social, isto é, da plena socializacdo do trabalho e da completa dominacdo da
natureza. Esta separagdo, a mais radical historicamente, na qual as condi¢des de
efetivacdo do trabalho se defrontam opositivamente ao trabalhador, juridicamente livre
e ndo mais proprietario (53), como capital, consolida a dissolu¢ao dos lagos organicos
do individuo trabalhador com a comunidade na qual ele se inseria como proprietario e
instaura a sua individualidade nua, despojada da propriedade. (G. 375) A dupla
constituicdo histdrica do individuo, enquanto livre da apropriacdo alheia (54) e livre da
propriedade, transforma-o, entdo, em “pura capacidade de trabalho subjetiva”, que vai
se defrontar com as condi¢des de producdo “como sua ndo-propriedade, como
propriedade alheia, como valor existente para si, como capital” (G, 397; 203). A
emergéncia histdrica do trabalhador assalariado e a transformacdo da sua capacidade
de trabalho em mercadoria no decorrer do processo de acumulagdo origindria torna-se
assim o pressuposto historico e sistematico da autonomizagdo dos meios de produgao
de propriedade alheia em capital, em principio de subjugacdo do trabalho vivo para os
fins da valorizacdo do capital. E a progressiva subsuncdo do processo de trabalho sob o
processo de valorizacdo, e a sua transformacao sistematica pelos diferentes métodos de
obtencdo de mais-valia relativa, asseguram a reducdo progressiva do trabalho vivo e
concreto a trabalho abstrato, isto &, a trabalho considerado apenas enquanto dispéndio
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de uma atividade, medida quantitativamente pelo tempo cronolégico, e que se tomou
indiferente ao seu sujeito. Esta reducdo ja esta logicamente pré-definida na constituicdo
do trabalho assalariado.

Assiste-se, assim, a emergéncia e a expansao histérica de um tipo de sociedade
em que atua um processo de reducgdo da atividade concreta dos individuos a uma
atividade abstrata e indiferente a eles e, consequentemente, como outra face, um
processo de autonomizacao das condicdes objetivas de efetivacao do trabalho enquanto
capital. Esta reducdo de atividade concreta de atividade concreta do trabalho, a uma
atividade abstrata e universal, geradora de riqueza abstrata, o valor, que vai assumir
uma autonomia real e oposta aos sujeitos do trabalho, é o que define a dinamica da
relagdo capitalista. Uma relagdo em que um extremo, o capital, pretende, subjugando o
outro e contendo em si como momento o trabalho, constituir-se como o todo da
relacdo, a qual se transforma, assim, enquanto tal, num sujeito autébnomo, cuja dindmica
aparece como propriedade imanente e natural do substrato material desta relacdo,
agora dotada de vida propria: a propriedade privada alheia dos meios de producao
enquanto valor, que entra em relagdo consigo mesmo como mais-valia e se propulsiona
através da dominacdo e absorc¢do do trabalho vivo reduzido a atividade formadora de
valor. (K, I, 169). E a relacdo de producdo capitalista transformada no verdadeiro sujeito
social da produgao e no principio determinante de todas as estruturas econdmicas da
sociedade. A descricdo metafdrica do capital como um vampiro que suga, enquanto
trabalho morto, o trabalho vivo do trabalhador, ressalta estes dois aspectos da relagao
capitalista: I.) reducdo da atividade concreta do trabalho a atividade formadora de valor;
2.) a sua pseudo-subjetivacdo num substrato alheio, que domina aquela pelo poder de
dominacdo que resulta do trabalho vivo (55). Constitui-se um sujeito que, pela sua
pretensdo de tomar-se o todo da relacdo, incorpora e transforma em sua auto-atividade
o trabalho vivo previamente reduzido a trabalho abstrato, fazendo aparecer como
propriedades suas, imanentes e naturais, todas as dimensdes técnicas e sociais do
processo de trabalho. O conteudo social desta relacdo hipostasiada e das formas em que
ela articula a sua reproducdo e se organiza como sistema de producdo é o valor
enquanto trabalho abstrato objetivado, que se toma, pela universalizacdao desta relacao,
a “substancia social comum” (G, 183) das mercadorias e das rela¢gdes entre os agentes
da producdo. Constitui-se, desse modo, uma sociedade perpassada em sua base
econdmica pela universalidade real do trabalho abstrato, “forma imediatamente social
dos trabalhos privados” (K, I, 91) e, enquanto capitalizado, conteludo de todas as
relacdes sociais de producdo capitalistas. Estas rela¢gdes sdo verdadeiros universais reais,
nao concretos, que sé mediatizam os agentes individuais subordinando-os a estas
relacdes autonomizadas. Enquanto formas de manifestacdo do trabalho abstrato elas
negam o seu carater relacional para se afirmarem como “relagdes que repousarn em si
mesmas” (G, 81) e que se opdem aos individuos nelas implicados na qualidade de
“poténcias coisais” (56). Por isto, antes de serem abstracdes tedricas do analista, as
categorias da economia politica sdo pensadas por Marx como expressdes tedricas da
abstracdo real presente nestas relagdes, que se opdem aos individuos como um poder
de dominacdo. O fetiche das categorias da economia politica, que exprimem a abstracao
real destas relages, implica dois momentos que consolidam a sua falsa imediatidade:
primeiro, sua autonomizacao face aos individuos e sua transformacdo em “abstracdes”
(G, 82) que os dominam, e, segundo, a sua incorporacdo, assim subjetivadas, como
propriedades objetivas (“coisais”) dos substratos econ6micos materiais ( o valor como
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propriedade natural da mercadoria, a comensurabilidade das mercadorias como
resultante da acdo mediadora do dinheiro, a produtividade como qualidade inerente ao
capital). O fundamento dessas relacGes coisificadas e da sua expressdo tedrica nas
categorias da economia politica é o movimento de autovalorizacdo do capital (para as
categorias de producdo imediata, antes de tudo); mas seu conteddo comum é o trabalho
abstrato objetivado que se toma, assim, o préprio conteudo légico da exposicao
dialética e o responsavel pelo nexo imanente entre as categorias da exposicao (57). As
categorias sdo compreendidas como formas de exposicdo do trabalho abstrato
objetivado e como formas de articulacdo do seu movimento autbnomo enquanto
autovalorizacdo.

Portanto, a capitalizagdo progressiva do trabalho (a constituicdao histérica do
trabalho assalariado e a sua reducdo a trabalho abstrato), desencadeada pela separacdo
histérica mais radical entre o trabalho e as condicdes objetivas de sua efetivacao,
constitui a valorizacdo do capital, em finalidade ndo sé do processo de producdo, mas
de toda reproducdao material da sociedade. E a transformacdo da valorizacdo em
finalidade do sistema acarreta um “desenvolvimento incondicionado” da produtividade
do trabalho social que vai implicar uma apropriacdo progressivamente total da natureza
por uma producdo convertida em fim de si mesma, e uma dominacdo, também
tendencialmente e total, dos individuos e da sua socializagdo pela valorizagdo do capital.
Uma producdo auto-finalizada pela expansdao do valor converte-se, por sua vez, na
finalidade e no conteddo Unicos do trabalho, reduzindo a atividade formadora do valor.
Esta a condi¢do histdrica objetiva para a apreensdo adequada da proépria “razao do
capital” (58) e da sua exposicdo efetivamente dialética que, primeiro, espelha(59) tdo so
e cabalmente a estrutura econémica da sociedade enquanto ela esta, em principio,
exaustivamente determinada e dominada pela lei da valorizagcdo do capital (aspecto
mimético da exposicdo, oriundo da componente auto-expositiva da dialética
especulativa, cf. p. Il), segundo, reconstrdi a légica objetiva do modo de producao
capitalista a partir do conceito de capital, mas enquanto método, distinto da sua
reproducdo e/ou destruicdo enquanto sistema real (aspecto propriamente dialético, e
também critico, da exposi¢do). O diagndstico histérico do capitalismo enquanto sistema
total (na sua pretensao) de apropriacao da natureza e de dominacgao social pela logica
de valorizagdo, possibilita uma reconstrugdo categorial de uma ciéncia social, a
economia politica, que preenche, metodicamente, a exigéncia de considerar apenas
(exclusivamente e integralmente) o “desenvolvimento do conceito de capital”, isto &, de
organizar sistematicamente, sem hipdteses exteriores a ele, todas as categorias da
economia politica enquanto “determinidades formais econémicas” (60), do capital e do
seu movimento de autovalorizagdo. Esta reconstrug¢dao categorial expde as estruturas
econdmicas da reproducdo da sociedade capitalista enquanto elas sdo, em seu
conteudo, constituidas por essas “determinidades formais econémicas” capitalista.
Preenche-se, assim, na exposicdo da estrutura econdmica da sociedade capitalista, a
exigéncia da dialética especulativa hegeliana: assim como as categorias da Ciéncia da
Légica, enquanto formas de pensamento puro, sdo, simultaneamente, o contetdo real
do pensamento, analogamente as determinidades formais econémicas do capital,
expressas nas categorias de O Capital, constituem, assintoticamente, na medida do
poder do capital, sobre a sociedade, o préprio conteudo real das relacdes sociais de
producdo. Se para Hegel a dialética especulativa da Ciéncia da Ldgica sé é possivel
quando a consumacao histérica do espirito permite que a consciéncia, através do
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percurso integral de todas as formas opositivas na Fenomenologia, se alce ao patamar
do pensamento puro, no qual o ser-si-mesmo do objeto ndo se diferencia mas do si-
mesmo do pensar (Phdn., 48; trad. loc.cit., 38), para Marx a dialética materialista de O
Capital torna-se historicamente possivel quando o capital tornou-se “a poténcia
econdmica da sociedade burguesa, que domina tudo”, seu “ponto de partida e o seu
ponto de chegada” (G, 27; Trad. loc. cit.,, 122) e quando a apropriacdo critica da
economia politica a tiver conduzido ao ponto em que suas categorias possam ser
desenvolvidas sistematicamente a partir de sua lei essencial.

E esta pretensdo de dominacao total do capital sobre a sociedade e a natureza
(diacrénica e sincronicamente) que permitiu a Marx ver antecipada na ideia hegeliana
enquanto “método absoluto” um andlogo especulativo da lei de valorizagdo e da
reproducdo sistematica do capital. A ideia especulativa como método é o movimento
do conceito que sabe que ele é tudo e que seu movimento se determina e realiza
enquanto “atividade universal absoluta”, “forga infinita pura e simplesmente” (WL, Il,
486), a que nenhum objeto, enquanto exterior e independente da razao, pode resistir.
Qualquer coisa so pode ser concebida “enquanto ela estd integralmente submetida ao
método” (ibid.), que é, simultaneamente, “o método proprio de cada coisa, porque a
sua atividade (da coisa) é conceito” (ibid.). Analogamente em Marx, o movimento de
valorizagao e de acumulagdo do capital assume uma espécie de subjetividade absoluta
enquanto o valor se toma “o sujeito englobante de um processo” (K, I, 169), a que
nenhuma relacdo pré-capitalista pode resistir indefinidamente (se ela resiste, ela é
integrada, em sua prépria exterioridade resistente, as finalidades da reproducgao
capitalista), e que pretende estabelecer uma correspondéncia plena entre o conceito de
capital e a sua realidade efetiva (a formacdo social capitalista). Esta correspondéncia de
principio é resultado histérico da crescente universalizacao do trabalho assalariado e da
reducdo sistemdtica do trabalho concreto a trabalho abstrato, concomitantes a
transformacédo do capital em “poder social universal” submetido a apropriacdo privada
de capitalistas individuais (K, Ill, 274). Ela é condicdo objetiva da reconstrucdo categorial
da economia politica, enquanto teoria do modo de producao capitalista (6l) que procede
a exposicdo sistematica das formas de reproducao econémicas da sociedade capitalista
submetidas ao “poder subjugador” da valorizagdo e da acumula¢do do capital. A
diferenca principal entre a “forca infinita e irresistivel” da ideia enquanto método e o
“poder subjugador” do capital estd em que naquela, cada coisa, como conceito,
reconhece a sua atividade mais prdpria e profunda, o seu si mesmo, enquanto o capital
como sujeito e principio de movimento da substdncia econémica, o valor, sé tem
consciéncia de si na multiplicidade dos seus agentes individuais, nos capitalistas
enquanto representantes dos capitais individuais, que sé “reconhecem” o movimento
de reproducdo global do capital enquanto ele atende o imperativo da valorizacdo do
capital individual. Embora ele tenha a sua finalidade em si mesmo, o capital ndo se sabe
como sujeito, eh; é cego, é “um sujeito automatico” (K, I, 169), cujo poder de dominagao
ndo consegue estabelecer a plena correspondéncia entre a realidade capitalista e o seu
conceito (62).

Embora, portanto, a teoria de O Capital, conforme postulado metodolégico
explicado por Marx, s exponha as relacées de producdo capitalistas na medida em que
elas correspondem ao seu conceito (63), as formacGes sociais capitalistas ndo
correspondem historicamente de maneira plena ao conceito de capital, porque ele
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mesmo contém uma pretensao de dominacgao total irrealizavel, uma estrutura de poder
contraditdria: se formalmente o capital pode ser a totalidade da relacdo entre si mesmo
e o trabalho assalariado, subjugando-o como momento (o trabalho enquanto capital
variavel), materialmente ele ndo pode prescindir da sua oposicdo sempre renovada ao
trabalho vivo, ja que enquanto trabalho objetivado, morto, o capital ndo tem outro
conteldo social que ndo o trabalho. Se na ideia hegeliana a realidade se torna adequada
ao conceito, que se alastra sobre ela e a domina para torna-la correspondente a si, nas
formacgdes capitalistas a realidade nunca corresponde plenamente ao conceito de
capital, porque a sua realizacdo integral como “sujeito automdtico” da producao,
através da “aplicacdo tecnoldgica das ciéncias naturais” e na forma mais préxima de seu
conceito, como capital fixo, tende a subverter a sua prépria base de valorizacdo, o tempo
de trabalho (G, 587, 593). Por isso, se a pretensao de dominacao total do capital sobre
a estrutura econOmica da sociedade é condicdo histdrica e logica da dialética como
exposicdo adequada de uma realidade, na medida em que ela corresponde a esse
conceito, a frustracao essencial e recorrente dessa pretensdo é, simultaneamente,
condicdo da dialética como critica, que expde, através da reconstrucdo sistematica da
economia politica, o movimento autodestrutivo da contradicdo presente nesse poder
de dominacao.

Respondendo a questdo sobre a legitimidade de uma dialética materialista —
mais precisamente, sobre a possibilidade de uma exposicdo dialética (no sentido preciso
desses conceitos) da reprodugdo material de uma sociedade dominada pelo poder do
capital (a sociedade burguesa), através da reconstrucao sistematica da ciéncia social que
tem por objeto o movimento econémico dessa sociedade — apontou-se para o
diagndstico historico dessa sociedade como condicdo de possibilidade e de legitimacao.
Mas se a teoria de O Capital — enquanto exposicao dialética (e critica) do movimento
efetivo do capital através da reconstrucdo categorial da economia politica como ciéncia,
—tem o principio de sua legitimacdo apenas num determinado diagndstico histérico do
presente, isto é, do modo de produgao capitalista como sistema de produgao dominado
pelo trabalho abstrato, poderia objetar-se que a teoria se funda, em ultima analise,
dogmaticamente, pelo recurso a histdria. O que desarma esta objecdo é que este
diagndstico se insere, por sua vez, no quadro de uma teoria geral da histdria, que O
Capital esboca, negativamente ('encreux'), a partir e dentro dos limites do préprio
diagndstico do presente contido na critica a economia politica, cujo horizonte é a teoria
da revolucdo (64). Sendo a reconstrucdo categorial de uma ciéncia social que analisa a
estrutura econébmica da “organizacdo historica mais desenvolvida e diferenciada da
producdo” (G, 25; trad. loc. cit., 1'20), a teoria de O Capital desempenha uma fungao
paradigmatica para a compreensdo das sociedades pré-capitalistas (65) e contém, nessa
medida, no seu bojo, uma teoria da histdria (o materialismo histérico) que reconstréi as
condi¢cdes de génese e aponta as condi¢cdes de superacdo do modo de producgdo
capitalista a partir do diagndstico do presente implicito na critica a economia politica. A
I6gica das relacdes sociais capitalistas funciona, assim, como um apriori interpretativo
das sociedades pré-capitalistas e como um fio condutor regressivo da reconstrucao
histérica. A teoria do materialismo histérico — enquanto reconstrucao légica do
desenvolvimento histérico-social, em termos de uma sequéncia de modos de producao,
a partir da questdo da génese histérica do capitalismo na separacao entre o trabalho
livre e as condicOes objetivas de sua efetivacdo — fornece, por sua vez, o horizonte de
legitimagao do proprio diagndstico historico. Haveria uma mediagdo reciproca entre
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dialética enquanto teoria e histéria, em que nenhuma seria pressuposto Ultimo da outra.
A legitimacdo de uma dialética materialista pelo diagnédstico histérico da sociedade
capitalista — que reconhece nas suas estruturas econdmicas, enquanto dominadas pela
abstracado real do valor, analogos reais de algumas rela¢des conceituais explicitadas por
Hegel na Ciéncia da Ldgica — se insere, portanto, numa teoria mais ampla, que resulta
da reconstrugdo regressiva das condigdes histéricas do surgimento de um sistema de
producdo, que termina por tornar “praticamente verdadeiro” o realismo ontoldgico de
Hegel, enquanto instrumento de detectacdo do universal real do trabalho abstrato(66).
A exposicdo dialética das categorias da economia politica enquanto “formas de
manifestacdo” das relagdes sociais dominadas pelo universo real do valor, pode
coincidir, assim, com o movimento efetivo do capital enquanto “abstracdo in actu”.
“Aqueles que consideram a abstracdo do valor como uma mera abstracdo esquecem
gue o movimento do capital é esta abstracdo in actu” (K, I, 109). Neste sentido pode-se
dizer, provocativamente, que a subjetivacdo do valor como capital e a sua expansao
histérica e sistematica tornaram o realismo ontoldgico de Hegel um sistema cifrado das
relagcdes sociais capitalistas, permitindo a Marx “extrair” da metafisica do concerto
hegeliana o “caroco racional” de uma dialética materialista. “O idealismo de Hegel é a
sociedade burguesa enquanto ontologia. ” (67) . Portanto o recurso a um diagndstico
histdorico para legitimar a dialética d"O Capital ndo é a invocagao dogmatica de um fato,
de uma determinada compreensdo do presente no quadro de uma teoria da histéria,
que pretende ser apenas a reconstrucdo légica das etapas e modos de organizagao
econdmico-social que conduziram a este presente, e que tem nele o seu horizonte — a
resolucdo revolucionaria e ndo especulativa da contradicdo real da relacdo de producao
burguesa —, o seu paradigma de inteligibilidade.

Notas

(1) A exigéncia de que a exposicao, fiel a natureza da especulacdo, deve manter a forma
dialética e sé incluir nela o que foi concebido e enquanto é conceito, foi formulada no
Prefacio a Fenomenologia do Espirito: “Fiel a visdo que atinge a natureza do
especulativo, a exposicdao devera manter a forma dialética e nada incluir nela sendo na
medida em que é concebido e é conceito. ” HEGEL, Phdnomenologie des Geistes, Ed. |-
loffmeister, Meiner, Hamburg, 1952, p. 54; trad. Lima Vaz, em: Hegel, Os Pensadores,
Abril, S3o Paulo, 1975, p. 42. A seguir citado como Phan.

(2) MARX, Das Kapital, |. Band, Dietz, Berlim, 1968, p. 25. A seguir citado como K,|I.
(3) K,1,p. 25.

(4) “O que ha de mais facil é julgar o que possui conteudo e densidade. Mais dificil é
apreendé-lo e o mais dificil é produzir a sua exposicdo, que unifica a ambos.” Phan., p.
1l;trad. loc. cit., p. 13.

(5)K, 1, p. 27.

(6) Nao é so a dialética logica, propria da exposicdo do auto-movimento do conceito na
Ciéncia da Ldgica, que atua no texto e na arquitetonica de O Capital, mas, também, a
dialética fenomenoldgica, exposta por Hegel na Fenomenologia do Espirito, como por
exemplo no Livro |, capitulo 1, de O Capital, a propdsito da deducdo da forma valor e do
ponto de partida com a mercadoria, como um imediato também fenomenoldgico, e ndo
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s6 légico, e, principalmente, no movimento geral da exposi¢ao do Livro Il de O Capital,
gue conduz a reconstituicdo da génese necessdria das categorias imediatas da esfera da
circulacdo (as formas de rendimento) a partir do movimento do capital social total. Aqui
a contraposicado se limitara a Ciéncia da Légica.

7) Cf. o titulo de um artigo de H.F.FULDA, Dialektik als Darstellungsmethode im “Kapital”
von Marx, in: Ajatus 37, Yearbook of the Philosophical Society of Finland, 1978. O
presente trabalho deve muito a este artigo, embora ndo concorde com ele em todos os
pontos.

( 8) “Darstellungsmethode”, “Darstellungsweise” K, I, p. 25 e 27. A analise do elemento
“exposicao” no método dialético de O Capital ndo pode, em nenhum momento levar ao
esquecimento de que a exposicdio das categorias da economia politica estd
indissociavelmente unida a critica, e que é este um dos aspectos em que a exposicao
dialética de Marx se distingue da de Hegel. A exposicdo é essencialmente critica porque
ela sé reconstitui a totalidade sistematica das determinagdes do capital, através da
tematizacdo da sua estrutura e do seu movimento contraditdrios, a partir da pretensdo
de dominacdo total do capital sobre o trabalho e do seu malogro sistémico (crise), visto
gue o capital depende do trabalho, formalmente, enquanto trabalho assalariado, e
materialmente, enquanto o trabalho objetivado, morto, constitui o Unico conteudo
social do capital. Enquanto exposicao das contradi¢cdes do capital ela é essencialmente
critica, embora a critica se exerca exatamente e apenas (enquanto teoria) através da
exposicdo sistematica da sua instabilidade estrutural e da necessidade da sua
superagao.

( 9) MARX, Grundrisse der Kriiik der politischen Okonomie, Dietz, Berlin, 1974, p-405. A
seguir citado como na exposicao do conceito de capital, diz Marx, ndo se trata de uma
forma particular do capital, nem do capital individual entre outros capitais individuais,
mas do “capital em geral” como “o conjunto de determinag¢des que distinguem o valor,
enguanto capital, de si mesmo como mero valor ou dinheiro”. G., p. 217. “As reacdes
posteriores devem ser consideradas como desenvolvimento a partir deste germe. ” lbid.
- As traducgdes, quando ndo houver indicacdo contrdria, sdo do autor.

(10) HEGEL, Wissenschaft der Logik, Ed. Lasson, Meiner, Hamburg, 1963, vol. |, p. 23 e
31. A seguir citada como WL, | e Il.

(11) WL, II, p. 486-487. 4

(12) WL, I, p. 35: “A exposicdo do que somente pode ser o método da ciéncia filosdfica
pertence ao préprio tratado da Ldgica, pois o método é a consciéncia sob a forma do
movimento interno do proprio conteudo. ” (13) WL, |, p. 31: “A Ldgica deve ser tomada,
portanto, como o sistema da razdo pura, como o reino do pensamento puro. Este reino
é verdade, como ela é em si e para si mesma sem véu. Pode-se, por isso, dizer, que este
conteudo é a exposicao de Deus, como ele é em sua esséncia eterna antes da criacdo da
natureza e de um espirito finito. ”

(14) HEGEL, Rechtsphilosophie, § 31. Anmerkung, Theorie Werkausgabe Suhrkamp
Verlag, 7, p. 84."

(15) HEGEL, Enzykloplidie der philosophischen Wissenchschaften, §§ 79 e 81, Theorie
Werkausgabe, Surhkamp Verlag, 8, p. 168, 172-176.
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(16) Em carta a Engels de 14 de janeiro de 1858, Marx se refere ao “acaso” que o levou
a “folhear novamente a Logica de Hegel”, por receber de presente de Freiligrath os
exemplares que pertenceram a Bakunin, e menciona o “grande préstimo” que ela Ihe
trouxe no “método de elaboracdo” da critica da economia politica. Neste contexto ele
exprime seu grande desejo de, futuramente, se tiver tempo, “tomar acessivel ao
entendimento comum” “o que ha de racional no método que Hegel descobriu, mas
simultaneamente mistificou.”. Marx-Engels, Briefe (iber 'Das Kapital', Dietz, Berlim,
1954, p. 79. Se foi 0 acaso que devolveu as suas maos a Légica, ndo é mero acaso que a
sua releitura tenha atuado em aspecto tdo decisivo da sua teoria. Quanto a expressao
'método dialético”, relembra H.F. Fulda (art. cit. na nota (7), Ajatus, 37, p. 192, nota
(36)), ela ndao existe em Hegel e seria mesmo imprépria para designar o que ele
compreendia como seu “método especulativo". A expressdo 'método dialético' foi
provavelmente formulada pela primeira vez, Cf. Fulda, em 1840, por Trendelemburg,
em suas Investigacdes Ldgicas, no contexto da critica ao 'método especulativo' de Hegel.

(17) “Meu método dialético é, quanto ao seu fundamento, ndo sé diverso do de Hegel,
mas o seu oposto direto. Para Hegel, o processo de pensamento, que ele converte,
inclusive, sob o nome de ideia, num sujeito auténomo, é o demiurgo do real efetivo, que
constitui apenas a sua manifestacao externa. Para mim, inversamente, o ideal nada mais
é do que o material transposto e traduzido na cabeca humana.” K, I, 27.

(18) Neste sentido é legitimo dizer que o conceito de capital precede, logicamente, o
capital como processo histdrico e como sistema que se reproduz. “Se no sistema
burgués completo cada relacdo econOmica pressupde a outra na forma econOmica
burguesa e assim tudo o que é posto é simultaneamente pressuposto, o mesmo
acontece com todo sistema organico. Este sistema organico tem seus pressupostos
mesmo enquanto totalidade, e seu desenvolvimento para a totalidade consiste em
subordinar a si todos os elementos da sociedade, ou em criar a partir da totalidade os
6rgaos que ainda Ihe faltam. Ele torna-se, assim, historicamente uma totalidade. O devir
para esta totalidade constitui um momento do seu processo, do seu desenvolvimento.
”G., p. 189.

(19) “A pesquisa deve apropriar-se detalhadamente do seu material, analisar as suas
diversas formas de desenvolvimento e rastrear o seu nexo interno. Somente apds
consumado este trabalho pode ser adequadamente exposto o movimento efetivamente
real. Conseguido isso, e se a vida do material se espelha idealmente, pode parecer que
se tem a ver com uma construgao a priori.” K, 1, p. 27.

(20) Trata-se da conhecida distin¢do, afirmada por Marx, entre o 'envoltério mistico' e
o “caroco racional' da dialética hegeliana. K, |, 27 “Tanto é verdade que esta dialética é
a Ultima palavra de toda a filosofia, quanto é necessario liberta-la da aparéncia mistica
que ela possui em Hegel. ” Carta de Marx a Lassalle, de 31 de maio de 1858, Marx-Engels
Werke, Dietz, Berlim, 1973, vol. 29, p. 561.

(21) “1. A dialética tem um resultado positivo porque ela possui um conteldo
determinado ou porque o seu resultado é, verdadeiramente, ndo o nada vazio, abstrato,
mas a negacdo de certas determinacdes, que estdo contidas no resultado exatamente
porque este ndo é um nada imediato, mas um resultado. 2. Este racional &, por isso,
embora algo pensado e também abstrato, simultaneamente um concreto, porque ele
nao é a unidade formal, simples, mas a unidade de determinacgdes diferentes. ” HEGEL,



19

Enzyklopddie § 82, Suhrkamp, 8, p. 176-177. “O concreto é concreto porque é sintese de
muitas determinacdes, isto €, unidade do diverso. Por isso o concreto aparece no
pensamento como processo de sintese como resultado, ndo como ponto de partida,
ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto, o ponto de partida também da
intuicdo e da representagdo. ” G., p. 21-22. Trad. Giannotti/Malagodi em: Marx, Os
Pensadores, Abril, S3o Paulo, 1978, p. 116.

(22) 'Verstandesbegriffe', “conceitos do entendimento”, como diz Marx, aludindo a
diferenga entre entendimento e razao, nas Teorias sobre a Mais-Valia. Marx-Engels
Werke, vol. 26/2, p. 156. .

(23) “O dialético constitui, por isso, a alma motora do avancar cientifico e é o principio
pelo qual, unicamente, advém ao conteudo da ciéncia conexao imanente e necessidade,
assim como no elemento dialético em geral estd a elevacao verdadeira e ndo exterior
sobre o infinito. ” Enzyklopkidie, § 8IA, Suhrkamp, 8, p. 173.

(24) HEGEL, Rechtsphilosophie, § 31A, Surhkamp, 7, p. 84 e 85. “O pensamento
enquanto subjetivo apenas olha este desenvolvimento da ideia enquanto
desenvolvimento da prépria atividade da sua razdo. Considerar algo racionalmente nao
signitica trazer de fora ao objeto uma razao que se lhe acrescenta e trabalha-lo por ela,
mas, sim, que o objeto é racional para si. Aqui é o espirito, em sua liberdade, a ponta
extrema da razdo autoconsciente, que se da a realidade efetiva e se produz como mundo
existente. A ciéncia tem apenas a tarefa de trazer a consciéncia este trabalho préprio da
razao da coisa. ” Ibid.

(25) HEGEL, Phdn., 48. Trad. Lima Vaz, loc. cit., p. 38. Compare-se Phan., p. 45.
(26) HEGEL, Rechtsphilosophie, § 31A, Suhrkamp, 7., p. 85.
(27) HEGEL, Phdin., p. 48. Trad. Lima Vaz, loc. cit., p. 38.

(28) Posicao defendida com solidez e espirito de sistema por Klaus Hartmann, Die
Marxsche Theorie, De Gruyter, Berlim, 1970, embora nado irretorquivelmente.

(29) Tanto a critica de Marx a Filosofia do Direito de Hegel quanto a critica a
Fenomenologia do Espirito do terceiro manuscrito dos Manuscritos Econdmico-
Filoséficos destacam o potencial critico da filosofia hegeliana, no primeiro caso, o da
Ciéncia da Logica, no segundo, o da Fenomenologia, mostrando que apesar da
‘mistificacdo idealista’, a filosofia de Hegel ndo se limita a transfiguracdo do real e a
resolucdo ideoldgica das contradi¢Ges. Cf. Marx, Friihschriften, Ed. Furth/Lieber, Cota
Stuttgart, 1962, vol. |, p. 644.

(30) MARX, Friihschriften, vol. |, 654. A seguir abreviado FS.
(31) MARYX, FS, p.589.

32) Devo a H.F. Fulda, ao artigo citado na nota (7), p. 186-187, a andlise do duplo
significado da 'Umstiilpung' e das suas implicacdes criticas.

(33) MARX, FS, p.644.
(34) MARX, FS, p. 654.
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(35) MARX, FS, p. 306. Nesta passagem Marx menciona, como tema a ser mais
detalhadamente abordado, “esta inversdao/passagem necessaria da empiria em
especulacdo e da especulacdo em empiria”.

(36) No Posfacio a segunda edicdo de O Capital, Marx menciona, a proposito dos ciclos
periédicos em que o movimento contraditorio da sociedade capitalista se manifesta ao
burgués pratico, a “crise geral” que “novamente se aproxima” e que pela sua
universalidade e intensidade “ird inculcar dialética mesmo aos felizardos do novo sacro
império prussiano-alemdo”. K, 'l, p. 28. E analisando “a tendéncia histérica da
acumulacdo capitalista”, no cap. 24 do Livro | de O Capital, Marx fundamenta sua teoria
da revolucdo como uma “negacdo da negacdo”, que atua no processo histérico “com a
necessidade de um processo natural” para destruir o capitalismo e que restabelecera
nao a prioridade privada, “mas a propriedade individual sobre a base das conquistas da
era capitalista” (K, I, p. 791).

(37) HEGEL, Phan., p. 19. Trad. Lima Vaz, loc. cit., p. 18.

(38) THEUNISSEN, M., Sein und Schein. Die kritische Funktion der Hegelschen Logik,
Surhkamp, Frankfurt/M., 1978, p. 483.

(39) MARX, FS., p. 650: “Ele (o ser objetivo) cria, pde apenas objetos, porque ele é posto
por objetos, porque ele é originariamente natureza. No ato de por ndo cai, pois, de sua
“atividade pura” em uma criacdo do objeto, sendo que seu produto objetivo apenas
confirma sua atividade objetiva, sua atividade de um ser natural e objetivo.” Trad. Bruni
cm: Marx, Os Pensadores, Abril, Sdo Paulo, 1978, p. 40.

(40) HEGEL, WL. 1, p. 30.
(41) MARX, G, p. 22. Trad., loc. cit., p. 117.

(42) “O sujeito real permanece subsistindo, agora como antes, em sua autonomia, fora
do cérebro, isto é, na medida em que o cérebro ndo se comporta sendo
especulativamente, teoricamente. Por isso, também, no método tedrico (“da economia
politica” trad.), o sujeito - a sociedade - deve figurar sempre na representacdo como
pressuposicao.” (lbid.)

(43) E interessante ter presente, como contraponto, a posicdo oposta de Hegel a
proposito das condicdes empiricas do conceito: “A Filosofia, entretanto, da a visao
conceitual sobre o que se passa efetivamente com a realidade do ser sensivel e faz as
etapas do sentimento, da intuicdo, da consciéncia sensivel, etc., preceder ao
entendimento, na medida em que elas sdo as condi¢cdes do devir do conceito, mas sdo
condi¢cdes somente enquanto ele emerge da sua (delas) dialética e da sua nadidade
(“Nichtigkeit') como o fundamento delas, mas ndo como se ele fosse condicionado pela
realidade daquelas.” Hegel, WL, I, 225-226. Mas basta ler a sequéncia imediata do texto
de Hegel — tendo presente a analise marxiana do fendmeno da troca equivalente na
esfera da circulacdo, e a sua reducdo a mera aparéncia formal de um conteudo diferente
na passagem a analise da producdo, e enfim, ao seu desvendamento tematico como
aparéncia na reproducdo, quando se toma clara a lei da apropria¢do capitalista, para
perceber a maneira sutil e astuciosa como Marx utilizou a doutrina do conceito
hegeliana, transformando-a em regra metddica: “O pensamento abstrato ndo deve ser
considerado como um mero po6r de lado o material sensivel, que desse modo nao
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sofreria nenhum dano, mas ele é antes a supressao e a redu¢do do mesmo, como mera
aparéncia, ao essencial, que se manifesta s6 no conceito.” (lbid.)

(44) Outro sentido, talvez mais especifico, desta oposicdo frontal a Hegel é a critica, ja
mencionada, ao aspecto mistificador da resolucdo especulativa da contradicao, que se
toma em Marx a “fonte geradora de toda dialética” (K, I, 623).

(45) Carta de Marx a Engels de 14 de janeiro de 1858, em Briefe uber 'Das Kapital', ed.
cit., p. 79.

(46) Este ultimo aspecto aparece na Introducdo aos Grundrisse, a propdsito da funcao
estratégica que Marx atribui a sociedade capitalista como “chave” da interpretacdo das
formacdes 'pré-capitalistas'. (G., p. 25-26; Trad. loc. cit., p. 120), e nas Teorias sobre a
Mais-Valia, em relacdo ao pleno desenvolvimento das “poténcias sociais do trabalho”
(cooperacdo, divisdo do trabalho e producdo por maquinas, até a realizacao tendencial
da plena automacdo) enquanto ele é a condicao objetiva do ponto de vista da maturacao
histérica de uma producao plenamente socializada —de uma correspondéncia adequada
entre método dialético e processo real.

(47) Artigo citado na nota (7), p. 193.

(43) “N&o so a Filosofia deve concordar com a experiéncia da natureza, mas também o
surgimento e a formacao da ciéncia filosofica (da natureza, MLM) tem a fisica empirica
como pressuposto e condi¢do. Uma coisa, entretanto, é o caminho de surgimento da
ciéncia e seus trabalhos preparatérios, outra, é a propria ciéncia; nesta aqueles ndo mais
podem aparecer como base, a qual, sé mais tarde pode ser a necessidade de conceito.
" Hegel, Enzyklopddie, § 246, Suhrkamp, 9, p. 15,

(49) Marx-Engels Werke, vol., 29, p. 275.

(50) THEUNISSEN, M., Krise der Macht, Thesen zur Theorie des dialektischen
Widerspruchs, in: Hegel Jahrbuch, 1974, Pahl-Rugenstein Verlag, Kéln, 1974. (51) “O
método absoluto ndo se comporta como uma reflexdo exterior, mas toma o
determinado do seu proprio objeto que o préprio método é seu principio imanente e
sua alma.” (WL, II, 491).

(52) Marx-Engels Werker, Vol. Xlll, p. 9; Trad. In: Os Pensadores, p. 130.

(53) Proprietdrio nem da terra, nem dos instrumentos do trabalho, nem do préprio
fundo de consumo.

(54) Quer dizer, livre da subsunc¢do imediata sob as condicdes objetivas de producdo. G.
p. 397.

(55) “O capital é trabalho morto que sé se anima como um vampiro sugando o trabalho
vivo, e ele vive tanto mais quanto mais suga trabalho vivo.” (K, I, p. 247). Cf também G.,
p. 357.

(56) “sachliclie Mdchte”. “Estas relagbes de dependéncia coisais, em oposi¢do as
relacOes pessoais, aparecem também de tal maneira que os individuos sdo agora
dominados por abstracdes, enquanto antes dependiam uns dos outros. (A relacdo de
dependéncia coisa consiste tdo so nas relagdes sociais que se defrontam, enquanto
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automatizadas, com os individuos aparentemente independentes, isto é, suas relagdes
de producdo reciprocas autonomizadas face a eles.) ” G, p. 81 e 81.

(57) Este nexo nem sempre é imanente, pois a propria exposicao dialética sé é
verdadeira quando conhece os seus limites (G, 364, 945) e aponta para os pressupostos
histéricos a que ela deve recorrer. De resto, a medida que a exposicio de O
Capital avanca, ela recorre sempre mais, ao invés da exposicao logica de Hegel, a
determinagdes que ndo sdo o resultado imanente e necessdrio da explicitacdo das
categorias anteriores. Além disso, na medida em que a exposicdo é sistematica e
reconstrdoi a totalidade contraditdria da reproducdo capitalista, penetrando no
fundamento da reducdo do trabalho e da autonomizacdo do valor, ela §é,
simultaneamente, critica, e tem a funcdo de devolver as categorias o seu verdadeiro
estatuto logico, que é o de serem expressdoes de relagGes sociais, embora ela ndo
coincida, como exposicdo critica, com o proprio processo real de descoisificacdo das
relacdes sociais e de ser abordada especificamente a propdsito -da analise tematica da

dialética enquanto critica.

(58) Uma razdo evidentemente contraditdria para Marx, porque entre a finalidade da
producdo capitalista (garantir a manutencdo e expansdo do valor e das relagGes sociais
congruentes a ela) e os meios a que ela recorre para isso, “o desenvolvimento
incondicionado das forgas produtivas sociais do trabalho” (K, Ill, 259-260) com as
consequéncias econOmicas inevitaveis e indesejaveis ai implicitas (queda da taxa de
lucro, desvalorizacdo do capital 'existente e desenvolvimento das forcas produtivas do
trabalho as custas das forcas produtivas ja desenvolvidas, Ibid.), instaura-se uma
contradicdo insollivel dentro da pretensdao de dominag¢do do capital. Esta contradicao
frustra recursivamente a sua pretensdao de dominacgao, submetendo a reproducdo social
a uma instabilidade essencial que toma a plena adequagao da realidade capitalista ao
seu conceito inalcancavel.

(59) Introduzido por Marx no contexto da reflexdo metodoldgica do Posfacio a segunda
edicdo de O Capital, o conceito de 'espelhamento’ (‘Widerspiegelung') ndo esta isento
de ambiguidades, principalmente na vizinhanca embaracosa de metaforas que
descrevem o pensamento como transposicao e traducao no cérebro do que é material"
(K, 1, 27) e que anunciam a futura linguagem do materialismo vulgar, que consagrara o
positivismo implicito na especula¢do, ja denunciada pelo jovem Marx. O conceito de
“espelhamento” foi posteriormente canonizado na tradicdo marxista por Engels e Lenin
para sublinhar o cardter materialista da teoria do conhecimento marxista. Em O
Capital ele sé pode ser entendido adequadamente a partir de sua origem na dialética
especulativa hegeliana, e da sua dependéncia da concepc¢ao tradicional de teoria no seu
sentido etimoldgico de visdo. Ele ndo visa tanto sublinhar o aspecto realista da teoria do
conhecimento de Marx, na versdo trivial de mera cdpia de um real, que em sua
facticidade imediata conteria em si as articulacdes e os nexos que o conhecimento nele
descobre e apenas refletiria, no sentido, portanto, da “teoria do reflexo” do
materialismo vulgar (mera transposicdo acritica e pré-critica de uma posicao idealista),
mas o aspecto propriamente dialético do método, que expde a légica objetiva e propria
da coisa sem interferéncias subjetivas prévias do analista e externas ao movimento do
conceito da coisa. Na interpretagao marxista ortodoxa da dialética a partir de Engels,
qgue tende a transformd-la em método universal, inclusive do conhecimento da
natureza, e mesmo na proépria estrutura objetiva da realidade concebida como
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processualidade total, a Umstiilpung marxiana é geralmente interpretada no sentido
mais ou menos trivial de que o método dialético espelha as estruturas dialéticas do
processo objetivo, sem que se saiba exatamente por que o real é dialético, e, muito
menos, porque o espelhamento seria tal. Um testemunho claro dessa trivializacdo da
dialética como espalhamento nos oferece uma passagem de uma carta de Engels a
Schmidt, de 1 de novembro de 1891: “... a inversao da dialética em Hegel consiste em
gue ela deve ser o “autodesenvolvimento do pensamento' e que, portanto, a dialética
dos fatos é apenas o seu reflexo ('Abglanz'), enquanto que a dialética na nossa cabeca
é, certamente, apenas o espelhamento ('Widerspiegelung’) do desenvolvimento factual
no mundo da natureza e no mundo histérico-humano que obedece a formas dialéticas.
Compare uma vez o desenvolvimento da mercadoria ao capital em Marx com o do ser a
esséncia em Hegel, e vocé terd um bom paralelo: aqui o desenvolvimento do concreto,
tal como ele resulta dos fatos, |a a construcdo abstrata...” (Marx-Engels Werke, vol. 38,
p. 204). Convém observar que o “apenas” que fazia sentido no sistema hegeliano
guando se tratava “em trazer apenas a consciéncia o trabalho da prépria razao da coisa”
(Rechtsphilosophie, § 3IA), torna-se o indicador de um realismo ingénuo e pré-kantiano
guando referido ao mero “espelhamento do desenvolvimento factual. ” O verdadeiro
concreto, que era, para Marx, o resultado de sua reconstrugao sintética no pensamento,
tende a ser confundido com uma imediatidade factual, com o “concreto empirico e
imediato” de Marx, e a dialética como método parece reduzir-se a duplicacdo de uma
dialética dos fatos sem pensamento, e no caso de Hegel, a uma “construcdo abstrata”
contraposta & positividade dos fatos. Tal reducdo da dialética ao espelhamento sé é
ainda inteligivel no quadro de uma ontologia do real, transformado metafisicamente em
processualidade universal, que se imporia ao pensamento com a positividade de um
fato. E o resultado final da dialética materialista convertida em “materialismo dialético”.

(60) “Okonomische Formbestimmtheit”.

(61)“Na teoria pressup&e-se que as leis do modo de producdo capitalista se desenvolvem
de maneira pura. Na realidade efetiva existe apenas a aproximacdo; mas esta
aproximacdo e tanto maior quanto mais desenvolvido estd o modo de producgdo
capitalista e quanto mais estiver eliminado o seu entrelagamento e sua contaminacgao
com restos de situacdes econdmicas anteriores. ” (K, Ill, p. 184).

(62) “O método emergiu disso como o conceito que se sabe como absoluto, tanto
subjetivo quanto objetivo, e se tem a si mesmo como objeto, por conseguinte, como a
pura correspondéncia entre o conceito e a sua realidade, como uma existéncia, que é
ele mesmo (o conceito). ” (WL, Il, p. 486).

(63) “Em tal investigacdo universal pressupde-se sempre, em principio, que as relacdes
efetivas correspondam ao seu conceito ou, o que equivale, que as relacdes efetivas s6
sejam expostas enquanto elas exprimem o seu proéprio tipo universal. ” (K, Ill, p. 152).,

(64) THEUNISSEN M., Sein und Schein. Die kritische Funktion der Hergelschen Logik,
Suhrkamp, Frankfut/M., 1978, p. 86-87.

(65) “As categorias que exprimem suas relacbes (da sociedade burguesa), a
compreensdao de sua prépria articulagdo, permitem penetrar na articulacdo e nas
relagcdes de producdo de todas as formas de sociedade desaparecidas. ” (G, p. 25-26;
trad. loc.cit., p. 120).
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(66) Assim como a universalizagdo do trabalho assalariado transforma o trabalho,
enquanto atividade concreta, em atividade indiferente ao trabalhador, tornando
“praticamente verdadeira” a “abstracdo da categoria trabalho em geral. ” (G, p. 25; trad.
loc.,cit., p. 120).

(67) Reichelt, H., Zur logischen Struktur des Kapitalbegriffs bei K. Marx, Europaischc
Verlaganstalt, Frankfurt/M., 1970, p. 80.



